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Vergleichende Untersuchungen zum Vogelbestand
zweier Berliner Friedhofe in Kreuzberg und Neukolln

von 2016 bis 2018

ANSGAR PoLOCZEK

Zusammenfassung

Von 2016 bis 2018 wurde der Brutvogelbestand zweier benachbarter Friedhdfe im Grenzbereich
der Berliner Ortsteile Kreuzberg und Neukoélln jahrlich erfasst. Beide Friedhdfe weisen eine
verhdltnisméfBig hohe Dichte an Revieren auf, wenngleich der Kreuzberger Friedhof dichter
besiedelt ist (166 bzw. 127 Reviere/10 ha). Auch die Dominanz der Hohlenbriiter ist dort deut-
lich starker ausgepragt (> 50 % vs <45 % Dominanz), ebenso machen die nahrungsékologischen
Bodenvogel dort einen verhéltnismafBig hoheren Anteil aus als auf der benachbarten Fliche
in Neukdlln (durchschnittlich 51 % zu 35 %). Diese Unterschiede werden auf das hohere Alter
des Kreuzberger Friedhofs und die dort teilweise praktizierten extensiven PflegemaBnahmen
zurtickgefiihrt.

Summary

From 2016 to 2018, an annual count was carried out of the breeding bird population of two
neighbouring cemeteries on the boundary of the Berlin boroughs of Kreuzberg and Neukolin.
Although the Kreuzberg cemetery is more densely settled (166 to 127 territories/ 10 ha), both
have a relatively high density of territories. The dominance of cavity breeders in Kreuzberg is
also markedly greater (>50 % vs <45 % dominance), and the proportion of ground-feeding birds
is relatively greater than in the neighbouring area in Neukdlln (on average 51 % to 35%). The
differences can be attributed to the extensive maintenance measures conducted in the Kreuzberg

cemetery, as well as the fact that it is older.
Keywords: breeding species richness, urban green area, urban cemetery

1.  Einleitung

Friedhofe sind wichtige Biotope in Stadtland-
schaften (OTTo & ScHARON 1997, ABs etal.
2005, Poroczek et al. 2015). Haufig sind sie
in ihrer Anlage vergleichsweise alt, iiberdauern
also als griine Relikte aus einer Zeit zu welcher
die Ausdehnung der Stadt geringer war. Sie sind
in der Regel relativ stérungsarm und hinsicht-
lich der Vegetation duf3erst vielfaltig.

Die von Mitgliedern der NABU-Bezirks-
gruppe Friedrichshain-Kreuzberg seit 2013 auf
den Friedhofen an der Bergmannstrae in
Kreuzberg stattfindenden ornithologischen Er-
fassungen wurden in den Jahren 2016—2018 um
zeit- und methodengleich durchgefiihrte Auf-
nahmen auf dem Friedhof an der Lilienthal-
strae in Neukdlln ergénzt. Die vorliegende
Arbeit ist zum einen als Fortschreibung der Er-
gebnisse einer inzwischen sechs Brutperioden

umfassenden Kartierung auf den Bergmann-
friedh6fen zu betrachten, zum anderen als or-
nithologischer Vergleich zweier benachbarter,
aber gleichwohl deutlich unterschiedlicher
Friedhofe.

2.  Untersuchungsgebiete

Die beiden Friedhofsanlagen liegen direkt siid-
lich des Platzes ,,Siidstern” in unmittelbarer
Nachbarschaft (Abb. 1), wiewohl in unter-
schiedlichen Bezirken (Friedrichshain-Kreuz-
berg und Neukoélln). Hinsichtlich ihres Alters,
ihrer Struktur und den angewandten Pflegemal-
nahmen unterscheiden sie sich allerdings zum
Teil erheblich.

Die Friedhofe an der Bergmannstraf3e (Abb.
2), im Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg gele-
gen, wurden zwischen 1828 und 1850 angelegt
und haben insgesamt eine Flache von 20,7 ha
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Abb.1: Lage der Untersuchungsflichen Friedhofe an der Bergmannstrafle (rot) und der Standortfriedhof
Lilienthalstraf3e (blau) im Grenzbereich der Berliner Ortsteile Kreuzberg und Neukolln. — Location of the study
areas of the Bergmanstrafie (red) and Lilienthalstrafie (blue) cemeteries on the boundary of the boroughs of

Kreuzberg und Neukélln.

(SExSTADTUM 1992). Fiir eine ndahere Beschrei-
bung dieser Griinanlage sieche PoLoczek et al.
(2015).

Der Friedhof an der Lilienthalstrae im Be-
zitk Neuko6lln ist ein Jahrhundert jlinger; er
wurde 1940 eingeweiht und war als zentraler
Friedhof der Wehrmacht in Berlin geplant. Die
als Parkfriedhof mit geschwungenen Wegen an-
gelegte Griinfliche umfasst 9,8 ha (SENSTADT-
UM 1992), wird nur von einer kleinen Mauer
vom Volkspark Hasenheide abgegrenzt und
geht im nordlichen Bereich in das Geldnde der
St. Johannis — Basilika nebst Apostolischer
Nuntiatur iiber. GroBle Areale des Friedhofes
sind als Kriegsgraberstitten ausgewiesen. In-
tensiv gepflegte, kurzrasige und daher eher ar-
tenarme Wiesen, von vereinzelten Biumen und
Strauchern durchsetzt, pragen das Bild dieser
Griinanlage (Abb. 3). Dichtere Vegetation, gro-
Bere Strauchgruppen und Heckenstrukturen,
finden sich vor allem im nérdlichen Bereich.

Quelle/source: Geoportal Berlin

3.  Methodik

Beide Friedhofsanlagen wurden wéhrend der
drei Jahre 20162018 jeweils in der Brutsaison
von Mitte Mirz bis Mitte Juni sechsmal began-
gen; es wurde jeweils eine vollstindige Revier-
kartierung durchgefiihrt. Samtliche Begehun-
gen fanden am frilhen Morgen statt. Ergénzt
wurden sie durch abendliche bzw. nichtliche
Begehungen zum Nachweis von Eulen, im Win-
ter (Waldkauz) und Sommer (Waldohreule).

Die morgendlichen Begehungen erfolgten
in der Regel jeweils zeitgleich auf dem Lilien-
thalfriedhof, dem Alten Luisenstddtischen Fried-
hof (Ostteil der Bergmannfriedhéfe) und den
iibrigen drei Friedhdfen an der Bergmannstra-
Be (Westteil der Bergmannfriedhdfe). Samt-
liche beteiligte Kartierer sind unter Kapitel 6
aufgefiihrt.

Die Festlegung der Reviere auf der Basis
der Ergebnisse der einzelnen Begehungen er-
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The Bergmanstrafie cemeteries.

folgte nach den Vorgaben von SuUDBECK et al.
(2005). Die Einteilung in nistdkologische Gil-
den erfolgte nach eigener Einschitzung (Poro-
czek et al. 2015), die in nahrungsokologische
nach WARTMANN & FURRER (1978). Die Berech-
nung des Shannon-Index’ H' und der Aquitit E
folgte Herp et al. (1998); H' kennzeichnet die
Biodiversitit als Artenzahl in Relation zur Hau-
figkeit, E ist ein Ungleichverteilungsmal} fiir
Artenzahlen eines Gebietes. Dominanzkatego-
rien wurden wie in ABs et al. (2011) festgelegt

4. Ergebnisse
4.1 Arten- und Revierzahlen

Insgesamt konnten im Untersuchungsraum 36
Brutvogelarten festgestellt werden, davon 32
auf den Bergmannfriedhéfen und 30 auf dem
Lilienthalfriedhof (Tab.1 und 2). Ausschlief3-
lich auf den Bergmannfriedhéfen wurden vier
Brutvogelarten festgestellt (Waldohreule, Griin-
specht, Tannenmeise, Feldsperling), auf dem
Lilienthalfriedhof zwei (Habicht und Nachti-
gall). Am Turm der St.Johannis-Basilika, un-
mittelbar neben dem Lilienthalfriedhof, brii-
tet seit vielen Jahren ein Kolkrabe. Da der
Brutplatz auflerhalb der Friedhofsfliche liegt,
wurde er nicht in die Liste der Brutvogel aufge-
nommen.

Die Vogelwelt der Bergmannfriedhdfe ist
insgesamt ein wenig artenreicher und die
Revierdichte ist etwas hoher als auf dem be-
nachbarten Friedhof an der Lilienthalstrale
(Tab. 2). Allerdings weist die Entwicklung der

Abb. 3: Der Standortfriedhof Lilienthalstrale — The
Lilienthalstrafie cemetery. Fotos: A. PoLoczek

Vogelbestinde beider Friedhofe wihrend der
drei Untersuchungsjahre eine gegenldufige Ten-
denz auf, so dass sich die Revierdichte im Jahr
2018 anndhert (Tab.3). Die Artenzahl bleibt
wiahrend der drei Untersuchungsjahre anna-
hernd konstant und ist auf dem Lilienthalfried-
hof nur unwesentlich geringer als auf den Berg-
mannfriedhofen.

Wihrend die Diversitdt nach dem Shannon-
Index auf den Bergmannfriedhofen leicht ge-
geniiber dem Lilienthalfriedhof erhoht ist, hat
dies auf die Aquitit keine Auswirkungen.

Im Vergleich zu den bereits verdffentlich-
ten Kartierungsergebnissen der Bergmannfried-
hofe von 2013 bis 2015 (Poroczexk et al. 2015),
stiegen die Revierzahlen zunédchst deutlich an,
das Jahr 2016 markiert mit 377 festgestellten
Revieren den bisherigen Hochststand (Tab. 1).
Seitdem sinken sie wieder ab und sind 2018 auf
einem sehr dhnlichen Stand wie zu Beginn der
Kartierungen 2013.

4.2 Dichtewerte

Die Dichte von Brutrevieren ist auf dem Lilien-
thalfriedhof um durchschnittlich 25 % geringer
als auf den Bergmannfriedhéfen (Tab. 3). Be-
sonders auffillig ist das bei der auf beiden Un-
tersuchungsflichen haufigsten Art, der Kohlmei-
se. Wihrend sie auf den Bergmannfriedhéfen
durchschnittlich 26,8 Rev./10 ha besetzt, weist
der Bestand auf dem Lilienthalfriedhof nur 16,8
Rev./10 ha auf, gut 60% des Kreuzberger Wer-
tes. Ebenfalls deutlich geringere Revierdichten
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Tab. 1. Festgestellte Brutvogelarten auf den Friedhdfen an der Bergmannstrae und jeweilige Revieranzahl,
Abundanz (Rev./10 ha) und Dominanz (%) pro Art. Bei sehr hdufigen Arten (K, A, Bm) ist ein Mittelwert
zwischen den moglichen Minima und Maxima angegeben. — Breeding bird species and associated number
of territories recorded in the Bergmannstrafie cemeteries with the abundance (terr./10ha) and dominance
(%) by species. For very common species (Great Tit, Blackbird, Blue Tit), a mean value between the possible
maximum and minimum numbers is shown.

Art 2016 2017 2018

Rev. Ab. Dom. Rev. Ab. Dom. Rev. Ab. Dom.
Ringeltaube 17 8,2 45 " 53 3,1 22 10,6 71
Waldohreule - - - 1 0,5 0,3 - - -
Griinspecht 1 0,5 0,3 1 0,5 0,3 1 05 0,3
Buntspecht 4 1,9 11 6 29 1,7 5 24 1,6
Eichelhdher 4 1,9 11 4 1,9 1.1 3 1,5 1,0
Nebelkrahe 6 29 1,6 6 29 1.7 7 34 22
Blaumeise 25 12,1 6,6 31 15,0 8,8 26 12,6 83
Kohlmeise 61 29,5 16,2 60 29,0 17,1 45 21,7 14,4
Tannenmeise 1 05 0,3 - - - - - -
Schwanzmeise 1 0,5 0,3 - - - 1 0,5 0,3
Zilpzalp 10 48 2,7 10 45 29 " 53 3,6
Fitis - - - 1 0,5 0,3 - - -
Monchsgrasmiicke 12 58 3,2 12 58 34 19 9,2 6,1
Klappergrasmuicke 2 10 0,5 1 0,5 0,3 1 0,5 0,3
Sommergoldhéhnchen 1 53 2,9 5 24 14 8 39 2,6
Kleiber 10 48 2,7 8 39 2,3 5 24 1,6
Gartenbaumlaufer 1 53 29 8 3,9 2,3 8 3,9 2,6
Zaunkdnig 1" 53 2,9 9 44 2,6 8 39 2,6
Star 24 11,6 6,4 26 12,6 74 23 1,1 74
Amsel 42 20,3 11,1 44 21,3 12,5 33 15,9 10,6
Singdrossel 4 19 11 5 24 14 3 1,5 1,0
Grauschnapper 6 29 1,6 3 1,5 0,9 1 0,5 0,3
Rotkehlchen 14 6,8 3,7 12 58 34 1 53 3,6
Gartenrotschwanz 17 8,2 45 14 6,8 4,0 17 8,2 55
Heckenbraunelle 2 10 05 1 0,5 0,3 - - -
Haussperling 27 13,0 72 26 12,6 74 21 10,1 6,7
Feldsperling 13 6,3 35 14 6,8 4,0 11 53 3,6
Buchfink 17 8,2 4,5 15 7,3 43 10 48 3,2
Kernbeifler 2 1,0 0,5 2 1,0 0,6 2 1,0 0,6
Girlitz 6 29 1,6 3 1,5 0,9 4 1,9 1,3
Griinfink " 53 29 4 1,9 11 5 24 1,6
Stieglitz 5 24 1,3 2 1,0 0,6 1 0,5 0,3
GESAMT 377 182 345 167 312 150
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Tab. 2. Festgestellte Brutvogelarten auf dem Standortfriedhof Lilienthalstra3e und jeweilige Revieranzahl,
Abundanz (Rev./10ha) und Dominanz (%) pro Art. Bei sehr hdufigen Arten (K, A, Bm) ist ein Mittelwert
zwischen den moglichen Minima und Maxima angegeben. — Breeding bird species and associated number of
territories recorded in the Lilienthalstrafie military cemetery with the abundance (terr./10 ha) and dominance
(%) by species. For very common species (Great Tit, Blackbird, Blue Tit), a mean value between the possible
maximum and minimum numbers is shown.

Art 2016 2017 2018

Rev. Ab. Dom. Rev. Ab. Dom. Rev. Ab. Dom.
Habicht 1 1,0 1,0 1 1,0 0,8 - - -
Ringeltaube 1 1,0 1,0 1 1,0 0,8 3 31 2,2
Buntspecht 1 1,0 1,0 2 2,0 1,5 3 31 2,2
Eichelhaher 1 1,0 1,0 1 1,0 0,8 2 2,0 1,5
Nebelkrahe 1 1,0 1,0 - - - 1 1,0 0,7
Blaumeise 10 10,2 9,7 10 10,2 7,6 12 12,2 8,7
Kohlmeise 16 16,3 15,6 18 18,4 13,6 15 15,3 10,9
Schwanzmeise 1 1,0 1,0 1 1,0 0,8 1 1,0 0,7
Zilpzalp 8 82 78 3 31 23 5 5,1 3,6
Fitis - - - 1 1,0 0,8 - - -
Ménchsgrasmiicke 6 6,1 58 9 9,2 6,8 9 9,2 6,5
Klappergrasmiicke - - - 1 1,0 0,8 2 2,0 1,5
Sommergoldh&hnchen 1 1,0 1,0 - - - 2 2,0 1,5
Kleiber 1 1,0 1,0 2 2,0 1,5 3 3,1 2,2
Gartenbaumlaufer 4 41 39 5 51 3,8 4 41 29
Zaunkonig 3 3,1 2,9 8 8,2 6,1 6 6,1 44
Star 1 1,0 1,0 2 2,0 1,5 4 41 29
Amsel 14 14,3 13,6 21 214 15,9 17 17,3 12,3
Singdrossel 4 41 39 5 51 3,8 5 51 3,6
Grauschnapper 1 1,0 1,0 1 1,0 0,8 1 1,0 0,7
Rotkehlchen 3 31 2,9 8 8,2 6,1 7 71 51
Gartenrotschwanz 8 8,2 78 7 71 53 9 9,2 6,5
Nachtigall 1 1,0 1,0 - - - - - -
Heckenbraunelle - - - 1 1,0 0,8 1 1,0 0,7
Haussperling 3 3.1 2,9 4 41 3,0 10 10,2 7,3
Buchfink 10 10,2 9,7 14 14,3 10,6 10 10,2 73
Kernbeifler 1 1,0 1,0 2 2,0 1,5 2 2,0 1,5
Girlitz 1 1,0 1,0 2 2,0 1,5 3 3,1 22
Griinfink - - - 1 1,0 0,8 1 1,0 0,7
Stieglitz 1 1,0 1,0 1 1,0 0,8 - - -
GESAMT 103 105 132 135 138 141
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Tab. 3. Kennzahlen der Brutvogelwelt auf den Untersuchungsflichen. Angegeben sind Anzahl der Arten, An-
zahl der Reviere (Rev.), Abundanz Rev./10 ha (Ab.), Diversitits-Index nach Shannon (H') und Aquitit (E). —
Key numbers of the breeding bird life in the study areas. Listed are the number of species, territories (Rev.),

abundance per terr./10 ha (Ab.), diversity index according to Shannon (H') and evenness (E).

Bergmannfriedhéfe Lilienthalfriedhof
Arten Rev. Ab. H’ E Arten Rev. Ab. H’ E
2016 30 377 182 2,97 0,88 26 103 105 2,77 0,85
2017 30 345 167 2,88 0,85 27 132 135 2,8 0,85
2018 28 312 150 2,97 0,87 26 138 141 2,94 0,9
7} 29,3 345 166 2.94 0,87 26,3 124 127 2,84 0,87

weiit der Lilienthalfriedhof bei den Arten
Haussperling (durchschnittlich 50 % des mittle-
ren Wertes der Bergmannfriedhéfe), Star, Ne-
belkrahe und Ringeltaube (je 20 %) auf. Dem-
gegeniiber ist die Revierdichte von Amsel und
Blaumeise auf beiden Friedhofen vergleichbar.

Eudominant sind auf beiden Friedhofen
Kohlmeise und Amsel durchgingig wéhrend
des gesamten Untersuchungszeitraumes. Domi-
nant ist auf beiden Untersuchungsflichen die
Blaumeise, auf den Bergmannfriedhofen ferner
Star und Haussperling sowie in einigen Jah-
ren Monchsgrasmiicke, Gartenrotschwanz und

Ringeltaube. Auf dem Lilienthalfriedhof sind
Monchsgrasmiicke, Buchfink, Gartenrotschwanz
und zeitweilig Rotkehlchen, Zilpzalp, Zaun-
konig und Haussperling dominant.

4.3 Okologische Gilden

Deutliche Unterschiede bestehen hinsichtlich
der nistokologischen Gilden (Abb. 4). Wahrend
auf den Bergmannfriedhéfen die Hohlen- und
Nischenbriiter die bei weitem dominierende
Gilde sind, die in jedem Untersuchungsjahr je-
weils tiber 50% der Reviere besetzte, ist ihre
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Abb. 4: Festgestellte Reviere nach nistokologischen Gilden. Baum: Freibriiter im Kronenbereich groerer
Laub- und Nadelbdume; Busch/Boden: Freibriiter im Bereich von Strduchern und Gebiischen; Hohle/Nische:
Brutvogel in Baumhdhlen, Baumspalten und Bauwerks-Nischen. a: Lilienthalfriedhof, b: Bergmannfriedhofe.
Zu beachten ist die unterschiedliche Skalierung. — Recorded territories of different nest-ecological guilds.
Tree breeders (Baum): free breeders in the crowns of larger deciduous and coniferous trees. Bush/ground
breeders (Busch/Boden): free breeders in areas of shrubs and bushes. Cavity/niche breeders (Hohle/Nische):
Breeding birds in tree cavities, bark crevices and niches on buildings. a: Lilienthal Cemetery, b: Bergmann
Cemetery. Please note the difference in scale.
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Abb.5: Anzahl festgestellte Reviere pro nahrungsdkologischer Gilde nach Wartmann & Furrer (1978).
Aufgefiihrt sind Ansitzjdger auf Insekten (AJ Ins), Carnivore Baumvogel (Car Ba), Carnivore Bodenvogel
(Car Bo), Herbivore Baumvogel (Her Ba), Herbivore Bodenvogel (Her Bo) und Stammkletterer (Sta Kl).
Die Waldohreule (Ansitzjager auf Vertebraten) und der Habicht (Flugjéger) sind nicht aufgefiihrt. a: Lilien-
thalfriedhof, b: Bergmannfriedhdfe. Zu beachten ist die unterschiedliche Skalierung. — Number of territories
recorded of different feeding ecology guilds according to Wartmann & Furrer (1978). The following are
listed: Insect hunters from lookout post (AJ Ins), carnivorous tree-feeding species (Car Ba), carnivorous
ground-feeding species (Car Bo), herbivorous tree-feeding species (Her Ba), herbivorous ground-feeding
species (Her Bo) and trunk climbers (Sta Kl). The Long-eared Owl (vertebrate hunter from lookout post) and
the Northern Goshawk (flight hunter) are not listed. a: Lilienthal Cemetery, b: Bergmann Cemetery. Please

note the difference in scale.

Stellung auf dem Lilienthalfriedhof weit weni-
ger herausragend. Dort wurden sie 2017 zahlen-
méBig sogar von den Busch- und Bodenbriitern
iibertroffen und auch in den beiden anderen Un-
tersuchungsjahren ist ihre numerische Vorherr-
schaft weit weniger stark ausgeprégt. Auffallig
sind auch die deutlichen Unterschiede hinsicht-
lich der Baumbriiter, welche auf dem Lilien-
thalfriedhof eindeutig die zahlenmiaBig kleinste
Gilde bilden, wihrend sie auf den Bergmann-
friedh6fen mit den Busch- und Bodenbriitern
weitgehend gleichgestellt sind und sie im Jahr
2018 sogar zahlenméaBig tibertreffen.

Sowohl die hohere Revierdichte auf den
Bergmannfriedhéfen im Allgemeinen als auch
die der Hohlenbriiter im Speziellen ist zu gro-
Ben Teilen auf die dort auBerordentlich hohen
Bestinde der Kohlmeise zuriickzufiihren. Auch
der Star besiedelte im Untersuchungszeitraum
die Bergmannfriedhoéfe in einer dreimal hohe-
ren Dichte als den Lilienthalfriedhof. Er ist auf
den Bergmannfriedhoéfen klar den dominanten
Arten zuzuordnen, erreicht auf dem Lilienthal-

friedhof allerdings nur den Status einer influen-
ten bzw. subdominanten Art.

Ebenso deutlich wie die nistokologischen
unterscheiden sich die nahrungsékologischen
Gilden der beiden Friedhofsflichen zahlenma-
Big voneinander (Abb.5). Die Vogelwelt auf
dem Lilienthalfriedhof weist einen deutlich ge-
ringeren Anteil an Bodenvdgeln auf als die auf
den Bergmannfriedhofen. Die carnivoren Bo-
denvdgel erscheinen auf den Bergmannfried-
hofen in sehr dhnlichen Revierzahlen wie die
carnivoren Baumvogel, im Jahr 2016 tibertrafen
sie sie sogar leicht. Auf dem Lilienthalfriedhof
besetzen carnivore Bodenvogel ein Viertel bis
die Hélfte weniger Reviere als die carnivoren
Baumvdgel. Ahnlich sieht es bei den herbivor-
en Vogeln aus. Auf dem Lilienthalfriedhof ist
die Revieranzahl der herbivoren Bodenvogel
jeweils nur geringfiigig hoher als die der herbi-
voren Baumvogel. Auf den Bergmannfriedho-
fen ibertreffen die Revierzahlen der herbivoren
Bodenvogel die der herbivoren Baumvogel um
das drei- bis sechsfache.
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4.4 Nahrungsgiste
und Durchziigler

Die Liste der festgestellten Durchziigler und
Nahrungsgéste (Tab.4) entspricht zum einen
den erwartbaren Nahrungsgésten stddtischer
Habitate, zum anderen den typischen Winter-
gésten. Einige Arten wie der Neuntoter weisen
auf die Nahe zum Tempelhofer Feld hin, andere
briiten an bekannten Plitzen in unmittelbarer
Nachbarschaft der Friedhofe (Turmfalke, Kolk-
rabe). Trotz zeitweilig bestehenden Brutver-
dachts konnte auf den Bergmannfriedhéfen kein
Revier des Mittelspechts festgestellt werden.
Die Sichtungen der Waldschnepfe erfolgten all-
jéhrlich zum Friihjahrszug.

Tab. 4. Festgestellte Nahrungsgéste und Durchziig-
ler im Untersuchungszeitraum. — Feeding visitors
and passage species in the time frame of the study.

Bergmann-Friedhofe Lilienthal-Friedhof

Habicht Sperber
Sperber Mausebussard
Mé&usebussard Waldschnepfe
Waldschnepfe StralRentaube
StraRentaube Mauersegler
Mauersegler Griinspecht
Mittelspecht Turmfalke
Kleinspecht Elster

Turmfalke Kolkrabe
Neuntoter Rauchschwalbe
Elster Waldlaubsanger
Kolkrabe Wintergoldh&hnchen
Rauchschwalbe Rotdrossel
Waldlaubsanger Feldsperling
Gelbspotter Gimpel
Wintergoldhéhnchen Fichtenkreuzschnabel
Rotdrossel Erlenzeisig
Nachtigall

Trauerschnapper

Hausrotschwanz

Bergfink

Gimpel

Fichtenkreuzschnabel

Erlenzeisig

Der starke Einflug von Fichtenkreuzschnébeln
im Winter 2017/18 (PeLikaN & Krasan 2019)
lieB sich auch auf den Friedhofen nachweisen,
ansonsten konnte die Art nicht festgestellt wer-
den. Noch im April konnte ein Paar auf dem
Lilienthalfriedhof festgestellt werden, Hinwei-
se auf ein Brutgeschehen fanden sich nicht.

5.  Diskussion

5.1 Vergleich der
Untersuchungsflichen
mit anderen stidtischen
Griinanlagen

Die Siedlungsdichte beider Friedhofsflichen
von im Mittel 166 beziehungsweise 127 Brut-
paaren pro 10 Hektar, ist als vergleichsweise
hoch einzustufen, was neben der strukturrei-
chen Vegetation vor allem auf den Bergmann-
friedhofen, sicher zu groflen Teilen auch auf
die Nachbarschaft zu groBeren Parkanlagen
und Offenlandbereichen zuriickzufiihren ist.
Bei OTT0 & ScHARON (1997) finden sich Sied-
lungsdichten von 65,0 bis 165,7 Rev./10 ha auf
verschiedenen Berliner Friedhofen, ABs et al.
(2005) geben im Mittel 150 Rev./10 ha fiir die
zentrumsnahen (1,4-2,9km Entfernung vom
Stadtzentrum (Alexanderplatz)) und 100 Rev./
10 ha fiir die mittelfernen Friedhofe (3—9,9 km
Entfernung) an. Die Untersuchungsflichen der
vorliegenden Arbeit sind ca 3,5 km vom Alex-
anderplatz entfernt. Auf dem Jiidischen Fried-
hof Weissensee wurden mindestens 81 Rev./
10 ha festgestellt (Bucanorz et al. 2016), eine
dhnliche Dichte findet sich auf einem Friedhof
in Breslau mit 86 Rev./10 ha (Korw 2014); auf
Friedhofen in Bratislava (33—147 Rev./10ha)
ist die Revierdichte teilweise noch geringer
(Kocian et al. 2003). In anderen Berliner Park-
anlagen ist die Revierdichte in der Regel eben-
falls deutlich niedriger, zwischen knapp 70 und
gut 80 Rev./10 ha (Otto 1996; Scharon 2010), in
Einzelféllen aber auch héher (WrrT 2013).
Auffillig ist die Dominanz der Vogelwelt
beider Friedhofe durch Kohlmeise und Amsel.
In der Ubersicht von OTT0 & SCHARON (1997)
ist die Amsel auf fast jedem untersuchten Ber-
liner Friedhof die hdufigste Art und grundsétz-
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lich eudominant, die Kohlmeise zwar meist
eine der dominanten Arten, jedoch in der Regel
maximal die fiinfthdufigste Vogelart. Eine dhn-
liche Dominanz dieser beiden Arten geben die
Autoren nur fir den Friedhofskomplex ,,Neuer
Friedhof der Nikolai-und Mariengemeinde und
Friedhof I der Georgen-Parochialgemeinde* in
Prenzlauer Berg an. Auf dem in jlingerer Ver-
gangenheit untersuchten ,,Jidischen Friedhof
Weillensee* dominierte ebenfalls eindeutig die
Amsel vor der Monchsgrasmiicke, die Kohlmei-
se lag mit weitem Abstand zusammen mit Buch-
und Griinfink auf Platz vier (Buchnorz et al.
2016). Auch in anderen Berliner Parkanlagen ist
die Kohlmeise ein zwar bestindig und héufig
festgestellter Brutvogel, aber in der Regel keine
eudominante Art und nie die mit Abstand hdu-
figste Art (Scuaron 2010, Witt 2013). Einzig
im Schlosspark Buch konnte Scraron (2010)
eine den hier vorgestellten Untersuchungsfla-
chen zumindest grob dhnliche Dominanzstruk-
tur nachweisen, ein Park der durch gréBere Of-
fenlandbereiche moglicherweise strukturell den
Friedhofsflichen &hnelt.

5.2 Unterschiede beider
Untersuchungsflichen

Die deutlich hoheren Revierdichten von Hoh-
lenbriitern auf den Bergmannfriedh6fen sind si-
cherlich zum einen auf die dort groBere Baum-
dichte zuriickzufilhren, zum anderen auf das
teilweise hohere Alter der Baume auf den Berg-
mannfriedhéfen. Auch in Bratislava konnte ein
deutlicher Zusammenhang zwischen dem Alter
von Friedhofsflichen und der Abundanz der
Brutpaare festgestellt werden (Kocian 2003).
Fiir einen fast vollstindig von Bdumen bedeck-
ten Friedhof in Breslau gibt Koris (2014) einen
Anteil von 56,3 % Hohlen- und Nischenbriiter
an, allerdings mit den eudominaten Arten Star
und Feldsperling.

Das reichere Altholzangebot auf den Berg-
mannfriedhéfen kommt vor allem den grof3en,
dominanten Arten Star und Kohlmeise zugute.
Kleiber und Blaumeise hingegen profitieren
kaum, ihre Dichten #dhneln sich auf beiden
Untersuchungsflichen. Auch der Buntspecht als

Okologische Schliisselart fiir hohlenbriitende
Vogel kommt auf beiden Friedhofsflichen in
dhnlichen Dichten vor. Die Beobachtung von
WitT (2004) aus einem Zehlendorfer Park, dass
Spechthohlen im Wesentlichen vom Star nach-
genutzt werden und die anderen Hohlenbriiter
iiberwiegend auf Nistkdsten angewiesen sind,
lasst sich fiir die untersuchten Friedhofe nicht
bestitigen. Wir wiesen in den Untersuchungs-
gebieten Kleiber, Kohl- und Blaumeise jeweils
in natiirlichen Hohlen nach, wenngleich Nist-
hilfen zahlreich angebracht sind und auch héu-
fig angenommen werden, in ihrer iiberwiegen-
den Mehrheit aber wohl von Sperlingen.

Der hohere Anteil an Baumbriitern auf den
Bergmannfriedhdfen liegt im Wesentlichen an
einer einzigen Art: der Ringeltaube. Die Art ist
auf den Bergmannfriedhofen einer der haufigs-
ten Vogel, wihrend sie 2016 und 2017 nur ein
einziges Revier auf dem Lilienthalfriedhof be-
setzte. Die deutlich geringere Dichte an Ringel-
tauben auf dem Lilienthalfriedhof diirfte zum
Teil auch der Prdsenz eines Habicht-Brutplatzes
geschuldet sein. Wie in mehreren Studien be-
legt, machen Tauben in Berlin ungefdhr die
Halfte aller Habicht-Beutetiere aus (Rutz et al.
2006). Im Jahr 2018, als der Habicht-Brutplatz
nicht besetzt war, verdreifachte sich der Ringel-
tauben-Bestand auf dem Lilienthalfriedhof und
auch auf den benachbarten Bergmannfriedhd-
fen konnte die hochste Dichte seit Beginn der
Untersuchungen nachgewiesen werden.

In diesem Zusammenhang sei auch auf den
Kolkraben-Brutplatz in unmittelbarer Nachbar-
schaft des Lilienthalfriedhofs verwiesen. Zu-
mindest in den Jahren 2016 und 2017 briiteten
zwei grofle Beutegreifer im oder unmittelbar
am Lilienthalfriedhof, eine Situation welche so
fiir die Bergmannfriedh6fe nicht gegeben ist,
wenngleich dort natiirlich regelméfige Beob-
achtungen sowohl vom Kolkraben, als auch
vom Habicht und anderen Greifvogeln als Nah-
rungsgiste stattfanden. Hierin ist vermutlich
auch die Ursache fiir den deutlich héheren
Brutbestand der Nebelkrihe auf den Bergmann-
friedhdfen zu sehen. Ahnliche Auswirkungen
v.a. hinsichtlich der Présenz des Habichts auf
die Bestdnde von Ringeltaube und Nebelkridhe
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beobachtete WitT (2013) in einem Park in Zeh-
lendorf.

Die vielfaltigere Vegetationsstruktur auf den
Bergmannfriedhdfen, bedingt u. a. durch die ex-
tensivere Pflege der Wiesenflachen, hat einen
positiven Effekt auf die Vogelwelt. Sowohl die
herbivoren als auch die carnivoren Bodenvogel
haben dort eine deutlich hohere Dichte als auf
dem Lilienthalfriedhof. Die Artenvielfalt wird
von diesem Umstand allerdings weniger beein-
flusst: Feldsperling und Griinspecht fehlten als
einzige Vertreter dieser Gilden auf dem Lilient-
halfriedhof wihrend des Untersuchungszeitrau-
mes als Brutvogel vollstindig.

5.3 Zeitliche Entwicklung

Wie in Poroczexk et al. (2015) beschrieben, ist
die Vogelwelt zumindest auf den Bergmann-
friedhofen innerhalb der vergangenen 25 Jahre
vielfdltiger und reichhaltiger geworden, wie
sich aus einem Vergleich mit einer Kartierung
von 1989 ablesen ldsst (BRAUN & SCHAUMANN
1990).

Auch die Dominanz der Kohlmeise ist fiir
die Bergmannfriedhofe eine vergleichsweise
neuere Erscheinung, sie war bei der Kartierung
im Jahre 1989 noch nicht gegeben. Dies ist ein
Hinweis auf eine Erh6hung des Nistplatzange-
botes aufgrund des dlter werdenden Baumbe-
standes. Zur Frage, inwiefern sich die Ausstat-
tung der Friedhofsflache mit Nisthilfen seitdem
verindert hat, konnen keine Aussagen getroffen
werden.

Hinsichtlich der nun iiber sechs Brutperio-
den vorliegenden Daten von den Bergmann-

friedhofen ldsst sich insgesamt ein tendenziell
stabiler Vogelbestand ableiten. Einzelne Arten
zeigen allerdings deutliche Verdnderungen.
Starke Bestandsabnahmen iiber den Untersu-
chungszeitraum findet man beim Griinfink und
in geringerem Maf3e auch beim Girlitz, auf ge-
nerell niedrigem Niveau zeigen Heckenbraunel-
le und Schwanzmeise eine negative Tendenz.

Deutliche Zunahmen zeigen {iber die sechs
Jahre betrachtet Rotkehlchen und Zaunkonig,
in geringerem Mafe Buntspecht und Nebel-
kréhe.

Hierbei sei auf den Faktor Klima verwiesen,
hat es doch seit 2012/13, also dem Beginn un-
serer Untersuchungen, keinen wirklich kalten
Winter mehr gegeben. Die Bestdnde von Arten
wie dem Zaunkonig werden bekanntermaflen
von kalten, schnee- und frostreichen Wintern
negativ beeintrachtigt (FLADE & ScHwARZ 2004).

6. Anmerkungen

Die Kartierungen sind ein Projekt der NABU-
Bezirksgruppe Friedrichshain-Kreuzberg.

Durchgefiihrt vom Autor und Manfred Ad-
ler, Peter Badke, Juliane Bauer, Ingbert Hart-
mann, Carola Krauss, René Piesker, Grainne
Toomey.
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